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EDICTO RESOLUCIÓN DE ALEGACIONES DEL PROCESO 

SELECTIVO PLAZA DE PROMOTOR/A IGUALDAD DEL AYUNTAMIENTO 

DE MUTXAMEL.  

 

Reunido el Tribunal el día 30 de junio de 2026, se procede a la resolución de las 

alegaciones formuladas por las aspirantes M.M.C, E.P.M, E.C.A, R.J.R, C.S.R,  M.C.M, 

R.M.S, y D.L.N contra la plantilla provisional de respuestas del primer ejercicio de la fase 

de oposición. 

 

Tras la revisión de las alegaciones presentadas el tribunal resuelve lo siguiente: 

 

 Estimar la alegación de la aspirante María del Rosario Melgar Cubí por un error de 

hecho en la asignación de su código, y se procede a corregir los códigos de las aspirantes 

María del Rosario Melgar Cubí y Trinidad Manresa Puche, de la siguiente manera:  

 

CODIGO ASPIRANTE 

776 María del Rosario Melgar Cubí 

766 Trinidad Manresa Puche 

 

 Respecto a las preguntas, el tribunal acuerda lo siguiente: 

 

- PREGUNTA 5. DESESTIMACIÓN. 

 Examinada la impugnación formulada contra la pregunta n.º 5 del primer ejercicio, 

el Tribunal acuerda desestimarla, al considerar correcta la respuesta consignada en la 

plantilla. 

 

La pregunta se refiere al contenido del artículo 3 de la Constitución Española relativo a las 

lenguas oficiales. Dicho precepto dispone que el castellano es la lengua española oficial 

del Estado y que las demás lenguas españolas serán también oficiales en las respectivas 

Comunidades Autónomas, de acuerdo con sus Estatutos. 

 

La opción c) identifica correctamente este régimen constitucional al señalar que el 

castellano es la lengua oficial del Estado y que las Comunidades Autónomas pueden 

reconocer otras lenguas oficiales en el ámbito de sus respectivos Estatutos de Autonomía. 

La circunstancia de que en el ámbito doctrinal y jurisprudencial se utilice habitualmente la 

expresión "lenguas cooficiales" no desvirtúa la corrección de la respuesta, toda vez que 

dicha expresión hace referencia a lenguas que ostentan igualmente la condición de 

oficiales, si bien limitada al ámbito territorial de la correspondiente Comunidad Autónoma. 

De hecho, el propio artículo 3.2 de la Constitución emplea la expresión "serán también 

oficiales", sin utilizar el término "cooficial". 

 

Las restantes opciones contradicen el contenido del precepto constitucional al negar la 

oficialidad de las demás lenguas españolas o extenderla a todo el territorio nacional. 

En consecuencia, el Tribunal considera que la pregunta contiene una única respuesta 

jurídicamente correcta, sin que concurra ambigüedad ni error material que justifique su 
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anulación, acordándose desestimar la impugnación formulada y mantener la validez de la 

pregunta y de la respuesta consignada en la plantilla definitiva. 

 

- PREGUNTA 8. MODIFICACIÓN PLANTILLA  

 Examinada la impugnación formulada contra la pregunta n.º 8 del primer ejercicio, 

el Tribunal acuerda estimarla parcialmente, procediendo a la modificación de la plantilla 

de respuestas al apreciarse un error en la respuesta inicialmente considerada correcta. 

La pregunta solicita identificar los órganos necesarios en todos los municipios conforme a 

la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local. 

 

 El artículo 20.1.a) de la citada Ley establece expresamente que: 

"El Alcalde, los Tenientes de Alcalde y el Pleno existen en todos los ayuntamientos." 

Por el contrario, la Junta de Gobierno Local únicamente existe con carácter necesario en 

los municipios de población superior a 5.000 habitantes y, en los restantes, cuando así lo 

disponga su Reglamento Orgánico o lo acuerde el Pleno, de conformidad con el artículo 

20.1.b) de la misma Ley. Del mismo modo, las Comisiones Informativas no constituyen 

órganos necesarios en todos los municipios. 

 

 En consecuencia, la única respuesta plenamente ajustada al tenor literal del artículo 

20 de la Ley 7/1985 es la opción d) "Alcalde, Pleno y Tenientes de Alcalde", por lo que el 

Tribunal acuerda modificar la plantilla definitiva de respuestas, sustituyendo la respuesta 

inicialmente consignada por la opción d), al tratarse de la única jurídicamente correcta. 

No procede la anulación de la pregunta, al existir una única respuesta inequívoca conforme 

a la normativa aplicable. 

 

- PREGUNTA 9. ANULAR 

  Se anula la pregunta dado que hay dos respuestas correctas, ya que en municipios 

de mas de 20.000 habitantes se debe prestar obligatoriamente tanto los servicios de 

alumbrado público como cementerio. De conformidad con lo establecido en el “Artículo 

26. 

1. Los Municipios deberán prestar, en todo caso, los servicios siguientes: 

a) En todos los Municipios: alumbrado público, cementerio, recogida de residuos, 

limpieza viaria, abastecimiento domiciliario de agua potable, alcantarillado, acceso a los 

núcleos de población y pavimentación de las vías públicas.” 

 

-  PREGUNTA 14. ANULAR 

 

 Examinada la impugnación formulada contra la pregunta n.º 14, el Tribunal acuerda 

estimar la impugnación y proceder a su anulación, por los siguientes motivos: 

La pregunta formulada solicita determinar "quién formará la liquidación del presupuesto", 

ofreciendo como posibles respuestas: Alcalde, Intervención, Pleno y Junta de Gobierno 

Local. 

 

 El artículo 191.3 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas 

Locales establece que: 
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"Las entidades locales deberán confeccionar la liquidación de su presupuesto antes del 

día primero de marzo del ejercicio siguiente. La aprobación de la liquidación del 

presupuesto corresponde al Presidente de la entidad local, previo informe de la 

Intervención." 

 

 Del citado precepto se desprende que la norma regula expresamente la confección 

de la liquidación del presupuesto y atribuye de forma expresa la competencia para su 

aprobación al Presidente de la entidad local, previo informe de la Intervención. Sin 

embargo, no atribuye expresamente a ninguno de los órganos incluidos entre las opciones 

de respuesta la competencia de "formar" la liquidación, utilizando además la pregunta una 

terminología distinta de la empleada por la norma ("formar" frente a "confeccionar" y 

"aprobar"). 

 

 Esta falta de correspondencia entre la redacción de la pregunta y el tenor literal del 

precepto legal genera una indeterminación objetiva sobre cuál de las respuestas debe 

considerarse correcta, comprometiendo los principios de seguridad jurídica, objetividad e 

igualdad que deben presidir los procesos selectivos. 

En consecuencia, el Tribunal acuerda anular la pregunta n.º 14, al no poder identificarse de 

manera inequívoca una única respuesta correcta conforme a la normativa aplicable, 

procediéndose a su sustitución por la correspondiente pregunta de reserva, de acuerdo con 

las bases de la convocatoria. 

 

- PREGUNTA 38. CAMBIAR PLANTILLA 

 Examinada la impugnación formulada contra la pregunta n.º 38, el Tribunal acuerda 

estimarla, procediendo a la modificación de la plantilla de respuestas. 

La pregunta solicita identificar los sistemas selectivos de los funcionarios de carrera 

conforme al artículo 61 del Texto Refundido de la Ley del Estatuto Básico del Empleado 

Público. 

 

 El artículo 61.6 del TREBEP establece que los sistemas selectivos de los 

funcionarios de carrera serán los de oposición y concurso-oposición, añadiendo 

seguidamente que "sólo en virtud de ley podrá aplicarse, con carácter excepcional, el 

sistema de concurso". 

 

 Del tenor literal del precepto resulta que el ordenamiento jurídico contempla, para 

el acceso a la condición de funcionario de carrera, tres sistemas selectivos: oposición, 

concurso-oposición y, excepcionalmente y cuando así lo prevea una ley, concurso. 

Dado que el enunciado de la pregunta se limita a preguntar por los sistemas selectivos de 

los funcionarios de carrera, sin circunscribirse expresamente a los sistemas ordinarios o de 

aplicación general, la respuesta que refleja de forma más completa el contenido del artículo 

61 del TREBEP es la opción d) "Oposición, concurso y concurso-oposición", al incluir la 

totalidad de los sistemas selectivos previstos legalmente. 

 

 En consecuencia, el Tribunal acuerda modificar la plantilla definitiva de respuestas, 

sustituyendo la respuesta inicialmente consignada por la opción d), al considerarla la más 

ajustada al contenido íntegro del precepto legal, desestimándose la solicitud de anulación 

de la pregunta. 
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 El Tribunal entiende que el enunciado de la pregunta no limita su alcance a los 

sistemas selectivos de carácter ordinario, sino que hace referencia a los sistemas selectivos 

legalmente previstos para el acceso a la condición de funcionario de carrera, incluyendo el 

sistema de concurso cuando concurra la habilitación legal excepcional prevista en el 

artículo 61.6 del TREBEP. 

 

- PREGUNTA 43. DESESTIMAR. 

 Examinada la impugnación formulada contra la pregunta n.º 43 del primer ejercicio, 

el Tribunal acuerda desestimarla, al considerar correcta la respuesta consignada en la 

plantilla. 

 

 La pregunta se fundamenta en el artículo 13.2 de la Ley Orgánica 3/2018, de 5 de 

diciembre, de Protección de Datos Personales y garantía de los derechos digitales, cuyo 

tenor literal dispone: 

"El derecho de acceso se entenderá otorgado si el responsable del tratamiento facilitara 

al afectado un sistema de acceso remoto, directo y seguro a los datos personales que 

garantice, de modo permanente, el acceso a su totalidad." 

 

 La opción d) "De modo permanente, el acceso a su totalidad" reproduce literalmente 

el contenido del citado precepto legal, constituyendo la única respuesta plenamente 

ajustada a Derecho. 

 

 Las restantes opciones modifican elementos esenciales de la norma, al sustituir el 

carácter permanente del acceso por un acceso temporal o limitarlo a un acceso parcial, 

extremos que contradicen expresamente la regulación contenida en el artículo 13.2 de la 

Ley Orgánica 3/2018. 

 

 En consecuencia, no se aprecia error material, ambigüedad en la redacción ni 

concurrencia de más de una respuesta jurídicamente correcta que justifique la anulación de 

la pregunta, por lo que el Tribunal acuerda desestimar la impugnación formulada y 

mantener la validez de la pregunta y de la respuesta recogida en la plantilla definitiva. 

En vista de las alegaciones presentadas el Tribunal estima anular las preguntas 9 y 14, 

cambiar la plantilla de la respuesta correcta de la pregunta 8 (pregunta correcta la D) y la 

pregunta 38 (respuesta correcta la D) y procede a utilizar las 2 de reserva, desestimando el 

resto de las alegaciones. 

 

 Corregidos de nuevo los exámenes con los cambios mencionados, el resultado es el 

siguiente: 

 

CÓDIGO NOMBRE Y APELLIDOS RESULTADO 

     776 MARIA DEL ROSARIO MELGAR CUBÍ 6,27 

     778 RAMÓN MIRA SÁNCHEZ 5,41 

     539 CARMEN SÁNCHEZ RAMON 5,54 

     540 ESTEFANIA PALACÍ MIÑANA 5,01 
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     768 REBECA JIMENO RODADO 7,27 

     557 ELENA CANO ARNEDO 6,80 

     769 LORENA CLIMENT VALERO 8,87 

     779 FRANCISCA PASTOR ESCLAPEZ 3,55 

     764 MARINA CAMPOS MORANT 4,54 

     767 DOLORES DEL CARMEN LINARES NAVARRETE 4,01 

     770 PAULA MAYA CANDELA 2,42 

     771 OLGA MARIA MORA RIBERA 2,01 

     766 TRINIDAD MANRESA PUCHE 2,01 

 

 Y la nueva plantilla de corrección la siguiente: 

        
1 B  26 B  51 D 

2 C  27 B  52 B 

3 B  28 A  53 B 

4 C  29 D  54 D 

5 C  30 A  55 B 

6 B  31 B    
7 C  32 C    
8 D  33 B    
9 anulada  34 B    
10 D  35 D    
11 C  36 B    
12 B  37 D    
13 B  38 D    
14 anulada  39 C    
15 D  40 C    
16 B  41 D    
17 C  42 A    
18 B  43 D    
19 B  44 D    
20 B  45 C    
21 B  46 B    
22 C  47 D    
23 B  48 B    
24 C  49 A    
25 D  50 D    
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 Se acuerda convocar a las personas aspirantes que han obtenido una calificación de 

5 o superior a la realización de la siguiente prueba, que tendrá lugar el día 25 de agosto de 

2026, a las 12:00h en la Sala de Nuevas Tecnologías sita en la planta 5ª del Centro 

Social Polivalente del Ayuntamiento de Mutxamel (Avda. Carlos Soler nº 64). 

 

Contra el acuerdo del Tribunal, que no pone fin a la vía administrativa, podrá 

interponerse recurso de alzada ante la Sra. Concejala Delegada de Recursos Humanos, en 

virtud de la delegación conferida por el Sr. Alcalde mediante Resolución 2023/1188, de 

fecha 19 de junio de 2023, en el plazo de un mes, a contar desde el día siguiente a la 

recepción de la presente notificación, de acuerdo con lo dispuesto en los artículos 121 y 

122 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Común de las 

Administraciones Públicas. 

 

 

 

Mutxamel, a la fecha de la firma electrónica 

 

 LA SECRETARIA DEL TRIBUNAL 
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